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byt ostatniq rolq

LESZKA HERDEGENA.

Zdqzyt jq zagraé przed Smierciq
tvlko trzy razy,

ale pozostanie ona na diugo

w pamiect tych,

ktorzy jq widzieli.

Byta to kreacja wybitna,

jedna z najlepszych,

jakie stworzyl Leszek Herdegen
w Teatrze Powszechnym,
$wiadezqgea o Jego wielkiej kulturze,

umystowosci i talencie.
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FRAGMENTY LISTOW JOSEPHA CONRADA

Do Johna Galsworthy'ego
Someries, 6 stycznia
Nowego Roku 1908

(...) Obecnie pisze¢ opowiadanie zatytulowane , Razumow™. (...) Nie-
latwe to zadanie, ale kiedy je skoncze, rezultat moze byé niezly.
Ponadto ksigzka moze byc¢ warta ze sto funtow, jesli poczeiwy
Pinker zakrzgtnie sie kolo niej z taka energia, Ze dostanie purpu-
rowych wypiekow... Nie jestem jednak w nastroju do Zartow.

Do Basila MacDonalda Hastingsa
24 grudz. 1916

Kochany Panie,

Posylam Panu ten tom wraz z najlepszymi Zyczeniami wszelkiej
mozliwej pomysSlnosci dla Niego i cate] rodziny. Przekazanie tych
zyczen pomiedzy okladkami ksigzki jest moim gléwnym celem,



Ponadto cheiatbym okazaé szacunek, odczuwany dla Pana i Jego
umystowosci, posytajge Mu powiesé, ktora z pewnoScig jest naj-
glebiej przemydlang, jaka wyszla spod mego piéra. Na koniec —
naprawde bardzo mi zalezy na tym, by ja Pan przeczytal kiedys§,
w wolnej chwili, z catkowitg bezstronnoscig 1 bez poczucia, ze po-
winien Pan napisac¢ list pochwalny do autora. Wydaje mi sie bo-
wiem, ze nie musimy miedzy sobg wymieniaé literackich uprzej-
mosci. PracowaliSmy rami¢ w ramie, co pozwala zapomnieé o kon-
wenansach.

Kertki te reprezentujg sobg 2 lata stalego napigcia artystyczne-
go, wielki wysitek umyslowy oraz okolo 18 miesiecy rzeczywistego
pisania, Kiedy ksigzka sie ukazala, spotkalo jg lodowate przyje-
cie. Ostatnio jednak ntrafiam na wzmianki, jakoby byla nadzwy-
czajna.

Pokazuje to, ze cudom nie ma konea.

Moim celem artystycznym bylo tchnaé ducha dramatycznego
w forme powieSciowg w takim stopniu, w jakim jest to mozliwe
bez widocznego naruszenia tej formy. Polega to na dramatyzaeji
ukrytych uezu¢ oraz idei wydobytych w dialogach i scenach tax
dobitnie, jak to tylko mozliwe, jezeli powieS¢ pozosta¢ ma powie-
scia, a nie zmienic sie w hybryde 1 jaki§ twér niezdarnie dziwacz-
ny. Przez caly czas staralem sie by¢ jak najblizej efektow scenicz-
nych, a starego nauczyciela jezykéw wymyslitem, aby utrzymac
wrazenie ,,przedstawienia”. Jesli wyjmie Pan strony, na ktorych
méwi ,,od siebie” (w sumie nie wiecej pewnie niz dziesie) oraz
strony, ktdre nastepujag po scenie Razumow — panna Haldin,
konezgce] dramat sceniczny — sadze, ze uzna Pan, iz zblizylem
sie do osiggniecia zamierzonego celu; a $ledzenie tego zajmie Pa-
na, by¢ moze.

Oddany
J. Conrad

Hastings oprocowat wersje dromatyezng Zwyeigstwa” Conrada, twysta-
wiong w londyiskim Globe Theatre w marcu 1319,

Joseph Conrad ,,Listy”

Wyhor i opracowanie

Zdzislaw Najder

Przeklady Halina Carroll-Najder, PIW 1968

W OCZACH RRYTYRI

ANDRE GIDE — Conrad mowil niechetnie o swoim
dawnym zyciu; powstrzymywata go, nie dopuszeza-
ta do zwierzen jakas wstydliwosé, niecheé do siebie
samego. W marynarskich wspomnieniach widzial
juz tylko material tworezy i — laczge z tym wy-
magania sztuki zmuszajgce go do transponowania,
odpersonalizowania 1 odsuwania od siebie moeg fik-
cji wszystkiego, co dla niego mialo charakter oso-
bisty, zarowno w ksigzkach, jak i w rozmowie —
byl szeregilnie niezreczny w bezpodredniej relacji,
swobodnie czul sie tylko w fikeji. (...) Nie wypo-
wiadal sic o niczym nie majac pewnych podstaw do
przekonania o wiasnej slusznosci, byl wiec w swych
sadach bardzo stanowczy; poniewaz jednak sady te
zgadzaly sie z moimi, rozmowa przebiegala bez
zahaczer. W jednym tylko punkcie nie moglismy
sie porozumieé: wzdrygal sie na samo nazwisko Do-
stojewskiego. Mydle, Zze niezreezne zestawianie ich
przez kilku dziennikarzy rozpalilo nieche¢ Paolaka
wzgledem wielkiego Rosjanina; mimo to laczyly go
z nim skryte podobienstwa, lecz serdecznie go mie
znosil i nie sposob bylo mowié przy nim o Dosto-
jewskim nie wywolujac za kazdym razem jego gwal-
townego oburzenia, Cheialbym rozumieé, co zarzu-
cal jego ksigzkom, ale procz niesprecyzowanych
obelg nie mogiem nic z Conrada wydobye.



RAFAL BLUTH — Wszyscy ci, ktorzy sie zajmujg
pismami Josepha Conrada, wiedzg o jego antypatii
do Dostojewskiego, (...) Odmienna mentalnosé tych
dwoéch pisarzy — z ktérych jeden jest ze Swiado-
mego wyboru z gruniu cziowiekiem Zachodu i ra-
cjonalista, a drugi — az do przesady czlowiekiem
Wschodu i intuicjonista — wystarcza, aby wyjasni¢
odraze Conrada.

ZDZISEAW NAJDER — Rzeczywistych przyczyn
zbieglo sie wiele i rozmaitego rodzaju. Pisarstwo
Dostojewskiego hylo zdecydowanym przeciwien-
stwem Conradowskiego programu artystycznego, a
jego poglady — dokladnym zaprzeczeniem tego, co
Conrad staral sige reprezentowac. Jednoczeénie zas
zainteresowania twéreze obu pisarzy byly bardzo
podobne, Obaj pasjonowali sie zagadnieniami odpo-
wiedzialnosei moralnej, winy i kary, norm efycz-
nych, samotnofci i wiezi miedzyludzkiei. Jednakze
zarowno sposoh stawiania tych problemow, jak i zaj-
mowane wobee nich stanowiska byly przeciwstaw-
ne. Posuwanemu az do mechlujstwa rozwichrzeniu
i nieforemnodei stylistycznej i konstrukeyjnej Do-
stojewskiego odpowiadala niezwykle u Conrada roz-
winieta troska o artyzm jezyka i kunsztowna spoi-
stos¢ budowy utwordw. Gdy Dostojewski nie wahal
sie powtarzaé chwytéw podrzednyeh powiesci sen-
sacy jno-awanturniczych — Conrad mial przed oczy-
ma wyniosle wzory Flauberta i Henry Jamesa,
.Grzebanie sie w duszy” posuwane do ekshibicjo-
nizmu bylo metoda psychologiczng Dostojewskiego;
idealem Conrada byla dyskrecja, ukazywanie cha-
rakteru postaci w akeji, dystans emocjonalny i su-
gerowanie zasadniczych mys$li symbolami. Dosto-
jewski droge do odkupienia win widzial w powro-
cie do religijnodci 1 w chrzeécijanskiej pokucie; we-
diug Conrada wine mozna bylo odkupi¢ tylko przez
czynne zadoSéuczynienie; jezeli wina polegala na
niegodnym zachowaniu sie w jakiej§ sytuacji, od-
robié ja moZna zachowuinc sie jak naleizy w sytuac]i
analogicznej. (..) Zrédlem tego przeciwienstwa byia
oczywiseie glebsza réinica w pogladach na $wiat,
ktdrg mozna ostro uchwyeié zestawiajac przerazone
Jezeli nie ma Boga, wszystko jest dozwolone” (a
wice Bog musi istnieé) Dostojewskiego z Conradow-
skim przeSwiadezeniem, Ze cho¢ olaczajacy nas
wszechéwiat jest moralnie obojetny — nasza odpo-

wiedzialnoi¢ etyczna nie jest przez to ani troche
mniejsza. Fideistyczna etyka Dostojewskiego mu-
siala sie Conradowi, agnostykowi i wyznawey he-
roicznego sceptycyzmu, wydawaé¢ niebezpiecznym
oseustwem — tym niebezpieczniejszym, im glebie]
drazyl autor ,Zbrodni 1 kary” groine czelusei dusz
swoleh bohateraw i im silniej wstrzgsal sumienia-
mi czytelnikow,

EDWARD GARNETT — Nieslusznie oskarzylem
Conrada o to, Ze powiesé te nasycil nienawiscia, i po
ponownym przeczytaniu po dwudziestu pieciu latach
przyznaje, ze sie mylitem. W liscie do mojej sio-
stry Olivil, Conrad pisat: W istocie rzeczy wiem
o Rosjanach niezmiernie mato. Nie prawie.. W
ksigzce, jak zapewne Pani sposirzegla, zajmuje sie
wylgcznie ideami’ To zbyt skromnie powiedziane.
Obraz kregow rewolucyjnych w Genewie, namalo-
wany przez Conrada, roi sie od postaei rewolucejo-
nistow, ktorzy naprawde istnieli i ktérzy, byé mo-
Zze, powsiang znowu w innym stuleeiu i w innej
Genewie. To oczywiste, skad Conrad wzigl takie po-
stacie jak Razumowa, radee Mikulina, panne Hal-
din, Ziemianicza, Ksiecia K., Piotra Iwanowicza,
Madame de 5., Laspare, Nikite, Tekle i Zofie.
Wszystko, co wiedzial i co wiedziala jego rodzina,
wszystko, co przeczytal i glteboko przemyslal, ze-
stawil skrupulatnie 1 doktadnie bez zadnych arty-
stycznych uprzedzen.

IWAN KASZKIN — Conrad nie lubil i nie rozumial
nawet Dostojewskiego, cho¢ w swoich powiesciach
Tajny agent”, a zwlaszcza w powiescl W oczach
Zachodu" niby w krzywym zwierciadle ukazywal
pamfletowe postacie z ,,Biesow', zaprawiajac to zgo-
dnie z modg Zachodu rozwazaniami o mistycznej
niepoznawalnoSei  duszy czlowieka Wschodu, o
przezyciach zbyt ostrych jak na moje zrozumie-
nie, nigdy bowiem nie bylem Rosjaninem'.

EUGENIUSZ LANN — A co Conrad wzigl ze swej
pierwszej ojezyzny od Slowian? Na pewno jedno:
dzieki niemu w angielskiej literaturze wyraznie za-
diwieczala ta nuta, ktora Zachdod znal z nie najlep-
szych przekladow z rosyjskiego. Jeszeze nie wszysi-
ko powiedzieliSmy o ostroznosci krytyki angielskiej
w stosunku do pilerwszych utwordow pisarza, moty-



wujac te postawe pewnym zaklopotaniem wobec
wtargniecia do literatury cudzoziemca. Okazuje sie
bowiem, 2ze tylko my uswiadamiamy sobie, jak w
zasadzie dziwne i prawie ze nie do pojecia wydaje
sie Zachodowi odwieczne upodobanie do wyrafino-
wanego psychologizowania. To upodebanie, docho-
dzgee ,under western eyes”, w oczach Zachodu, do
granicy patologii, uczynilo z Rosjan (Polacy dla
Zachodu to takze ,Russians”) niedoscignionych re-
prezentantow tej sztuki. Zachdd z szacunkiem od-
nosi sie do te] umieletnesci, ale jej nie rozumie, po-
dobnie jak nie rozumie, ze mozna dokonat wiwisek-
¢ji whasnej duszy i serca. Dla Zachodu kazdy Rosja-
nin jest zdolny do takiej wiwisekeji. (...) Truizmem
stalo sie juz nasze ciagle moéwienie o niemoznosci
zrozumienia przez Zachod rosyjskie] duszy 1 sklon-
nosci pisarzy rosyjskich do dostojewszezyzny. Nie-
zaleinie od tego fakt jest faktem, i to bardzo nie-
obejetnym w ocenie Conrada. Conrad bardzo inte-
resujgeo mowi o niefwiadome]j reakeji Europejczy-
ka na slowianskosé, ktorg sam prezeciez przyniosl ze
Wschodu., Motyw ten rozwija w subtelne] powiesei
W oczach Zachodu', gdzie w spojrzeniu Zacho-
du” ukazuje sie jeden z momentow walki rewolu-
cjonistéw rosyjskich — zamach na Plehwega, lkto-
ry uprzednio zostal skazany w  spojrzeniu Wscho-
du" z powodu dokonanych zabojstw.

EDWARD GARNETT — W tworczosei Conrada
duch ecuropeiskiego kontynentu przejawia sig w
mentalnoscl pizarza, w ktorej stowianska psycholo-
giezna glebia stapia sie z gryzacy polskg ironig
1 wielkg wrazliwoscia na kazdy odcien uczueia.

EUGENIUSZ LANN - Zachodnioeuropejska kryty-
ka dlatego tak dobrze pamigta o slowianskim pocho-
dzeniu Conrada, ze w istocie wszyscy jego bohate-
rowie zostali stworzeni w granicach tego ,rosyjskie-
go charakteru”. Wszyscy maja te subtelng odreb-
noge, ,subtle difference”, wymykajgca sie Europej
czykom, Jeden z angielskich krytykow stusznie zau-
wazyl, ze Conrad nie jest mistrzem uhﬂrakterm}r.
lecz sytuaecji, ,.sifuation”, poniewaz swoje postacie
przedstawia za pomocg kilku silnyeh rysow. Nie
ma w tym rozbieznosci z owa rosyjska maniery, po-
niewsz wlagnie idac ta drogg w glab Conrad moze
ukaza¢ i ukazuje swe zdumiewajace wyezucie psy-

chologa. Przedstawia nie ludzi, leez namietnosei
Namigtnosci zas ukazuje w takim zarze, iz  nielo-
gicznost postepowania” wydaje sie jak najbardzie)
logiczna, arbitralnosé wypowiedzi” calkiem uspra-
wiedliwiona.

MORTON DAUWEN ZABEL — Warunki wyzna-
czajgee trudng sytuacje postaci Conrada pochwyco-
nych w tryby okolicznosci, ktore zmuszaja do po-
znania siebie 1 wyplywajgeego z lego poznania rze-
wistoSci czy prawdy, sg w ksigzkach tego pisarza
znamiennie konsekwentne. Pierwszym z nich jest
warunek maoralnej samotnosci — wyobcowania Ra-
zumowa z ,,W oczach Zachodu™ i wielu innych wy-
gnancow, wyrzutkow czy osamotnionych dusz, Ra-
zumow jest osamotniony na skutek nieprzeniknione]
tajemnicy urodzenia i spolecznege wyobcowania.
Byl w Swiecie tak samotny jak czlowiek plyngcy
przez glebokie morze.” (...} ,,0On nie mial nic. Nie
mial nawet moralnege oparcia — oparcia przyjaz-
ni.” Jezeli jednak osamoinienie jest podstawowym
warunkiem ich zycia, nie jest to nigdy osamotnie-
nie preynoszgce niezaleinodd lub wolnosé. Ludzie
Conrada, z wyboru zwolnieni od zwyklyveh ludzkich
wigzow czy powinnoscl, znajdujg sig sam na sam
z nieuchronng obecnoscig sumienia. | Zgniataja mnic
jek robaka — 1 nawet nie moge uclec” — wola
Razumow,

ANDRE GIDE — Nikt nie zy! bardziej samotnic
niz Conrad; nikt tez nie poddal iveia rédwnie eierp-
liwemu, swiadomemu i umiejetnemu przetworze-
niu przez sztuke.

Fragmenly wypowiedzi pisarzy |  krytykow angielskich,
francuskich, polskich i radzieckich w preekiadzie:

E. Krasnowolskiej, B. Kocowny, S, Pollaka, H. Cieplinskiej-
-Bajarskie), H. Carroll-Najder, ¢ ksigzki: ,Conrad w oczach
kryvtvki dwiatowe”, opr. Z, Najder PIW, 1974 oraz z ksiazki
Zdzistawa Najdera ,Nad Conradem” PIW, 1955



Zdzislaw Najder

»SPISROWCY”
a ,,W OCZACH ZACHODU”

W styezniu 1908 roku Joseph
Conrad, zaczynajacy wiasnie pra-
ce nad nowsg powiescis, tak przed-
stawial jej] zamierzona tresé w
liseie do preyjaciela:

WStudent Razumow  (nieslubny
syn kstecia K.) potajemnie wyda-
je policji swego kolege, studen-
ta Haldina, ukrywajgcego sig w
jego pokoju po popelnieniu prze-
stepsiwa polityeznego (ma to byc
zabdjistwo de Plehwego) Plerw-
sza czest w Petersburgu. (Haldin
zostaje acrywiscie powieszony).

Druga w Genewie. Student Ra-
zumow, spotkawszy za granicg
matke | siostre Haldina, zakochu-
je sie w te] ostatniej, poslubia ja
1 po pewnym czasie spowiada sie
jej ze swego udzialu w areszio-
waniu i smierci jej brata.

Proces psychologiczny, klory
doprowadzil Hazumowa do zdra-
dy Haldina, do wyznania uczy-
nionego zonie i w rezultacie do
imierci tyech o030b (wywolanej
gtownie podobienstwem ich dziec-
ka do niezyjgcego Haldina) stano-
wi zasadniczy temat opowiesei’,

Od poezathu wiec pomyst utwo-
ru obhejmowal dwa zasacnicze
momenty dramatyezne: zdrade
Razumowa 1 jego przvznanie sie
do winy. JednakzZe podczas pra-
cy nad powiedcig Conrad zmienil
sposob  ujecia  przedstawianych
wydarzenn. Od psychologiczne]
sensacyjnosci podbarwione] melo-
dramatyzmem (motyw podobien-
stwa dziecka do niezyjgcego Wik-
tora Haldina) przeszedt do po-
iraktowania znacznie  bardziej

realistyeznego 1 do rozwiniecia
problematyki moralnej 1 ideowe].
Byta to ewolucja naturalna: wy-
dobycie z tematu fego, co stano-
wilo jego istote; a takze ewolucja
charakterystyczna dla Conrada,
kiory niejednokrotnie zaczynal
od prostych i1 sensacyijnveh po-
mysiéw na krotkie opowiadania,
aby je poinie] rozbudowywaé i
analitycznie rozwija¢ w obszerne
utwory — tak bylo np. z ,,Lordem
Jimem", ,Nostromo”, | Zwycie-
stwem".

Od poczathku w pomysle |W
oczach Zachodu™ zawarta byla
zasadnicza polemika z Fiodorem
Dostojewskim, a zwlaszeza ze
»Ebrodnig 1 karg”. Bohater po-
wiesel  Dostojewskiego Raskolni-
kow (od raskot — hbuntownik)
podobnie jak bohater Conrada
Razumow (oczywiscie od razum,
rgzum) tez ,,wyrozumowuje” so-
bie, ¢e wolno mu popelni¢ zbrod-
nie. Zahija wiec bogats staru-
che-lichwiarke. Jego czyn  jest
buntem, odrzuceniem obowigzu-
jaeych praw moralnych i praw
kodeksu karnego; powiesé Dosto-
jewskiego konczy sie pokajaniem
bohatera, poddaniem sie prezez
niego owym chowiazujaeym pra-
wom | normom, a takize policjl.

Razumow, przeciwnie, zaczyna
wilasnie od poddania sie systemo-
wi i jego zasadom — i to podda-

nie sie prowadzi go do zadenun-
cjowania kolegi, rewolucjonisty-
-zamachowea; natomiast konezy
sie utwor Conrada buntem Ra-
zumowa przeciwko wlasnemu po-



stepowaniu i nalozeniem na sie-
bie samego kary.

Conrad prowadzi swoja polemi-
ke » Dostojewskim na paru plasz-
czyznach; nie bedziemy sie tu
wdawal w je] szczegolowa ana-
lize. Najistotniejszy jest poglad
Conrada, ze w systemie carskie-
go samodzierzawia prawa moral-
ne i prawa oficjalne s3 ze soba
sprzeczne. Dostojewski — suge-
ruje Conrad — jako cbronca auto-
kracji 1 prawoslawia uproscil
sprawe, kazac swojemu buntow-
nikowi zlama¢ rownoczesnie pra-
wo moralne i prawo oficjalne,
Dobry aniol Raskolnikowa, So-
nia, jest oredowniczks obu tych
praw jednoczesnie; Conradowskie
bohaterki Natalia i Tekla sa isto-

tami gleboko moralnymi, ale s3
zarazem zbuntowane przeciw sy-
stemowi. Prawo moralne odroz-
niajg i oddzielajs od prawa ofi-
cjalnego. I to w usta Natalii, kt6-
ra jest w lksiazee oczywistym
autorytetem moralnym, wiozyl
Conrad siowa, stanowigce zara-
zem motto powiesei: |, Wolnogé
przyjelabym z kazde] reki, jak
czlowiek glodny chwyta kawalek
chleba.”

Stwierdzajac, e ,W oczach
Zachodu" bylo dla Conrada po-
wiescig-pelemika z Dostojewskim,
nie chee przez to powiedziel, zv
byl to utwor jednege pisarza o©
innym pisarzu, ze inspiracja mia-
ta charakter literacki. Conrad
iraktowal Dostojewskiego jake

przeciwnika ideowego, jake ob-
ronce fideizmu — tym grozniei-
szege, Ze genjalnego. Sam  nie
byl nigdy sympalykiem terroru,
gwaltownych przewrotow, bun-
towniczego niszezenia, Wyznanie
wiary, ktore spisuje Razumow w
swoim petershurskim pokoju:
~Historia — nie Teoria

Patriotyzam — nie Internacjona-
lizm

Ewolucja — nie Rewolucja
Kiergwanie — nie Niszczenie

Jednos¢ — nie Rozdarcie”

mozna w Zasadzle uznac za wWy-
znanie wiary samego Conrada.
Jego sympatie byly zawsze po
stronie pierwszego zespolu idei
Jednakze przyjrzenie sie prakty-
ce carskiej Rosji prowadzilo go

do przekonania, Zze byly to
tam hasla despotyzmu, ucie-
migzenia, zacofania, martwoty,
faiszu. Dlatego tez pisanie tej
ksiazki kosztowalo po tak wiels
sil psychicznyech, zmagac sie bo-
wiem musial z wlasnymi gleboko
ugruntowanymi pogladami, ktore
w tamtej rzeczywistoseli wygla-
daly na szyderstwo.,

W ramach owe] konfrontacji
wlasnych pogladow z carska prak-
tyka wlozyl Conrad w usta ge-
nerala policji stowa o wiernosci
1 honorze — jJakby sie cheial iro-
nicenie przystuchaé¢, jak one za-
brzmig wypowiadane przez zawo-
dowego 1 wiernego obronce auto-
kracji. I zwrdémy uwage, ze ge-
neral z jednej strony stwierdza,
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Sofia Antonowna — Ewa Dalkowska Urzednik — Andrzej Grgziewicz
MNecator —- Franciszek Pieczka Student — Maciej Goraj
L.aspara — Jan Jeruzal Dozorezyni — Tzabela Wilczynska
— Ryszard Zuromski Szynkarz — Edmund Karwanski
- Maciej Rayzacher
Rzecz dzieje si¢ w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku
Rezyseria Scenografia Muzyka
ZYGMUNT HUBNER JAN BANUCHA STANISEAW RADWAN

Sufler
Jadwiga Dolinska

Inspicjent
Marek Gorzkowski
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jednak przekonany, ze nie nasta-
pite tu zadne znieksztalcenie. Au-
torzy wersji sceniczne] wilozyli w
usta bohatera pare zdan, ktorych
nie ma w tekscie ksigzki, zdan
wykladajacych motywy postepo-
wania Razumowa. Po raz drugi
styseymy ze seceny slowe | ho-
nor" — ale tym razem jest ono
pozbawione ironicznego podtek-
stu. Honor w ustach Razumowa —
to poczucie wlasnej godnosei, nie-
mozliwe do zachowania w sytua-
cji falszu i ktamstwa, niemozliwe
do pogodzenia z oszukiwaniem
ludzi, ktdrzy nam okazuja zaufa-
nie.

Razumow  zdradzil zaufanie
Haldina i na tym wiasnie pole-
gata jego zbrodnia moralna. Ku
koncowi sztuki (i powiegci}) Ra-
zumow jest juz catkowicie oczysz-
czony z wszelkich podejrzen co
do jego roli w aresztowaniu i
smierci Haldina. Jest darzony
nZaufaniem", patrzg na niego ,uf-
ne oczy” Natalii Haldin, 1 wilas-
nie  to  niezastuzone zaufanie,
wiasnie okazywana mu wiara sg
dla Razumowa nie do zniesienia
Poki musial zwodzié emigrantdw-
-spiskowcow  (ktoryeh nienawi-
dzi), poki musial skupiaé uwage
na przekonujacym graniu roli

poty mogt dusié w sobie wyrzu-
ty sumienia. Ale bezbronna uf-
nosé, okazywana mu przez siosire
straconego zamachowea, wywohu-
je u Razumowa najglebszy kon-
flikt wewnetrzny, ktory przesila
sie w momencie, kiedy zostaje ofi-
cjalnie niejako uznany za czlo-
wieka uczeiwego i pewnego. Te-
go poczucie honoru Razumowa
nie wylrzymuje. I jest to jedy-
ny powod przyznania sie do wi-
ny — bo przeciez mitos¢ do Na-
talii nakazywalaby mu milczeg.
Mamy wiec w utworze doklad-
ny odpowiedniosé miedzy charak-
terem przestepstwa i molywami

wyznania, Jak zwykle u Conrada
pracesy psychiczne, cale wewng-
trzne 2ycie bohaterow, podpo-
rzadkowane sa tresciom morail-
nym. Chociaz jednak sam Cop-
rad stwierdzil, ze ,zajmuje sie w
tej ksigzee wylaeznie ideami” —
nie jest to utwor intelektuali
styczny, zimny, pisany z dystan-
sem. Mimo znacznej jak czeslo
u Conrada dozy ironii jest to
dzisto przesycone wspolczuciem,
Wspolezucie 1 litose przewazaja
nad innymi skladnikami emocjo-
nalnymi zarowno w postawie au-
tora wobec Natalii, Tekli, stare]
pani Haldin, Wiktora Haldina, a



takze wobec samego Razumowa,
jak i w postawie, jakg autor sta-
ra sie wyw u czytelnikow.
Ueczuecia te ocieplaja mreczng 1
grozng atmosfere powiesci, Nie

niczej problematyki etyczn
tosé nie jest tu wyrazem po
woscl wobec winnego, nie ma la-
ZAC miedzy
a szlachetnosciy. Wspol-
i litose r i innych
ci

wszyscy ludzie sa ofiarami syste-
mu, w kiérym iyja — w kidrym
wyrosli.

I przy calej posepnej grozie
zakonczenia nie to utwor
moralnie thilistyczny. Los Ra-
ZUMoWa potwierdze-
niem sily takich wartosci mo-
ralnych, jak zaufanie, szczeros
godnosé czlowieka, jak honor i

Zdzistaw Najder
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